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ИНСТИТУЦИОНАЛИЗАЦИЯ КОРРУПЦИИ КАК СДЕРЖИВАЮЩИЙ 

ФАКТОР РАЗВИТИЯ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ 
INSTITUTIONALIZATION OF CORRUPTION AS A DETERRENT TO THE 

DEVELOPMENT OF THE RUSSIAN FEDERATION 

 

В статье проанализирована коррупционная институциональная ловушка, 

влияние данного поведенческого деструктива на общественные, политические и 

экономические отношения. Рассмотрены научные подходы к исследованию феномена 

коррупции, процесса её амплификации, а также меры антикоррупционной борьбы на 

различных этапах развития зарубежных стран и России. Выявлена прямая тесная 

взаимосвязь между показателями индекса восприятия коррупции и ВВП на душу 

населения путём применения метода ранговой корреляции Спирмена. Предложен 

набор методов антикоррупционной борьбы индикативного характера.  

Ключевые слова: коррупция, взяточничество, бюрократизация, чиновники, 

институциональная ловушка. 

 

The article analyzes the corruption institutional trap, the influence of this behavioral 

destructive on social, political and economic relations. The scientific approaches to the 

study of the phenomenon of corruption, the process of its amplification, as well as anti-

corruption measures at various stages of the development of foreign countries and the 

Russian state are considered. A direct close relationship between the indicators of the 

corruption perception index and GDP per capita was revealed by applying the Spearman 

rank correlation method. A set of methods of anti-corruption struggle of an indicative nature 

is proposed.  

Keywords: corruption, bribery, bureaucratization, officials, institutional trap. 
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Постановка проблемы. Одним из основных сдерживающих факторов 

развития России выступает коррупция, дестабилизирующая экономику страны, 

нарушающая права человека и принципы справедливости, подрывающая 

безопасность государства путём увеличения числа незаконных действий 

чиновников в государственном аппарате, связанных с злоупотреблением 

должностными полномочиями в поисках дополнительной ренты. В результате 

коррупционных деяний лобби-группы и представители криминалитета 

получают возможность продвижения своих кандидатур на влиятельные 

должности, что приводит к контролю с их стороны многих социальных, 

политических, экономических процессов.  

Осложнение противодействия коррупционным трансакциям выражается в 

опривычивании данного явления в повседневной жизни общества, что 

приводит к усилению адаптации коррупции в общественной среде и 

закреплению за ней статуса социального института. Посредством стабилизации 

институтов коррупции и непотизма общество несет колоссальные 

трансакционные издержки, что нарушает принцип Парето-эффективности. 

Деструктивность института коррупции также распространяется на процесс 

избрания и формирования политической верхушки, которая, в свою очередь, 

способствует установлению норм и правил формального и неформального 

характера, призванных поддерживать жизнеспособность созданной 

институциональной среды. Всё это приводит к трансформации российского 

сознания в сторону санкционирования оппортунизма как на локальном, так и на 

государственном уровнях, что позволяет идентифицировать явление коррупции 

как институциональную ловушку, стремительно развивающуюся и 

обретающую более сложные формы существования. Отсюда возникает 

проблема разработки механизмов аннигиляции этой ловушки, а для этого 

необходимо провести исследования с целью идентификации её как 

сдерживающего фактора устойчивого развития Российской Федерации.   

Анализ последних исследований и публикаций. Проблема коррупции 

является одной из наиболее актуальных тем в современной научной литературе. 

Среди публикаций по данной проблематике можно выделить работы таких 

учёных как К. Фридрих [1], Д. Саймон и Д. Эйтцен [2], Дж. Най [3], Д. Бейли 

[4], Х. Абуэва [5], К. Лейес [6], С. Роуз-Аккерман [7], С. В. Алексеев [8], 

Я. И. Гилинский [9], А.Ю. Стрижак [10] и др.   

Сегодня существуют три основных подхода к исследованию коррупции: 

традиционный (морализаторский, конвенциональный), ревизионистский, 

рыночно-центристский (экономический). 

Представителем традиционного подхода является К. Фридрих, который 

рассматривал коррупцию как девиантное поведение, отклоняющееся от норм 

преобладающие в политической сфере [1]. Мотивацией, обусловливающей 

такое поведение, выступает обретение индивидуальной выгоды за счет 

общественного блага. Ученый считал, что коррупция зачастую носит 
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нефинансовый характер, а инструментом сдерживания данного поведения 

могут выступать независимые СМИ.  

Девиантное поведение в рамках традиционной школы продолжают 

анализировать Д. Саймон и Д. Эйтцен, считавшие такое явление социально 

обусловленным, подверженным влиянию социологических факторов [2]. 

Данную трактовку расширил также апологет морализаторского направления 

Дж. Най, согласно которому, отклонение от формальных правил поведения 

чиновников происходит в результате необходимости достижения статусных 

целей [3]. 

Д. Бейли, Х. Абуэва и К. Лейес, являющиеся сторонниками 

ревизионистского подхода, изучали проблему коррупции в странах третьего 

мира. Согласно их взгляду, данная общественная патология является 

следствием бедности и отсутствия модернизационных процессов, однако может 

иметь и положительные стороны в области интеграции и развития как 

элементов динамичной трансформации обществ развивающихся стран [4-6].  

Основная идея экономического подхода состоит в рассмотрении 

коррупционных платежей как специфических транзакционных издержек, а 

самого явления коррупции как формы обмена услугами в социуме. В рамках 

данного направления исследователь С. Роуз-Аккерман [7] объясняет 

коррупцию определенной компенсацией издержек бюрократической системы. 

Согласно дефиниции С.В. Алексеева, коррупция является типом 

индивидуального поведения должностных лиц, а также свойством социальной 

системы управления [8]. 

Также необходимо выделить один из новых подходов к исследованию 

коррупции – институциональный. Среди современных учёных, представителей 

институциональной школы, следует отметить точку зрения А.Ю. Стрижак, 

которая считает, что коррупция идентифицируется как институциональная 

ловушка, возникающая вследствие гипертрофированности института 

взяточничества в целостную макрооппортунистическую систему [10]. Данная 

трактовка, на наш взгляд, является более точной, т.к. позволяет глубже 

раскрыть сущность института коррупции, выявить сопряженные с ним 

институты, формирующие особую институциональную среду, а также 

выработать меры противодействия тотальной институционализации коррупции 

в России с целью выхода на траекторию устойчивого развития. 

Целью исследования является анализ процессов институционализации 

коррупции как сдерживающего фактора развития Российской Федерации. 

Изложение основного материала. В многочисленных источниках, 

трактующих сущность коррупции, указывается, что основным мотивационным 

фактором коррупционных махинаций выступает стремление к личной выгоде, 

корыстные помыслы, обогащение, что возможно достичь в максимальной 

степени при наличии властных полномочий. С давних пор коррупция и власть 

считаются тождественными категориями, а, следовательно, эволюционируют 

параллельно. 
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Впервые, согласно имеющимся исследованиям, эпизодом борьбы с 

коррупцией упоминается время правления шумерского царя города Лагаша по 

имени Урукагина (вт. пол. XXIV в. до н. э.). Отмечаются его попытки 

реформирования системы управления государством с целью пресечения 

узурпированного поведения судей и чиновников. 

Образ коррупционного государства также имел Рим по причине 

многочисленных войн, покорению новых территорий. Катон Старший 

(234-149 гг. до н.э.), являясь критиком коррупции в Римской империи, отмечал: 

«Частные воры влачат жизнь в колодках и узах, общественные – в золоте и 

пурпуре». 

Актуальность проблемы коррумпированных отношений в Риме 

подчеркнута в изречении нумидийского царя Югурты (160-104 гг. до н.э.): 

«Продажный город, обреченный на скорую гибель, если только найдет себе 

покупателя!». Патология римских неформальных отношений проявляется 

также в попытках царя Югурты установления внешнего управления над 

влиятельными римскими чиновниками и военачальниками в период 

Югуртинской войны (112 – 105 вв. до н. э.) путём подкупа и заключения 

тайного соглашения для выгодного царю исхода войны. 

Также документом, трактующий меры противодействия краже имущества 

казны, является древнеиндийский трактат «Артхашастра» (IV в. до н.э.). В нём 

указано до 40 вариантов коррупционных махинаций, основным 

противодействием которым выступала слежка.  

На Руси, согласно историческим сведениям, в период IX – X вв. 

сформировалось понятие «кормление», что предполагало содержание 

государственных служащих (наместников и воевод) за счет граждан вследствие 

отсутствия жалования со стороны центральной власти. 

Впервые официальным документом, упоминающим явление коррупции в 

Древнерусском государстве, стала Двинская уставная грамота (1397 – 1398 гг.) 

– свод постановлений по уголовному праву, а также нормы и правила 

взаимодействия жителей Двинской губернии и администрации Москвы, 

изданный во время присоединения к Московской губернии Двинской земли в 

результате её восстания против Новгорода.  

Статья 6 уставной грамоты гласит: «А самосуда четыре рубли; а самосоуд 

то: кто, изымав татя с поличным, да отпустит, а собе посул возмет, а 

наместники доведаются по заповеди, ино то самосуд; а опрочь того самосуда 

нет» [11]. Данная статья трактует потерпевшему от кражи ответственность за 

присвоение судебных полномочий (самосуд). Имеется в виду присвоение 

денежной компенсации за кражу самим потерпевшим вместо наместника, 

который призван законно осуществлять правосудие. Также ответственность 

несут лица, отпустившие вора за определенную сумму денежных средств, и не 

уведомившие наместников о преступлении. 

Важным нормативным документом на Руси, в котором встречается 

понятие взятки (посула), является Псковская Судная грамота (1397-1467 гг.) – 
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свод постановлений, в основном, по гражданскому праву. Статья 4: «Князь и 

посадник не должны производить суда на вече; судить им у князя в палатах, 

справляясь с законом, согласно присяге. Если же они не будут судить по 

закону, то да будет им бог судьею на втором пришествии Христове. А тайных 

поборов [с тяжущихся] не брать ни князю, ни посаднику» [12]. 

Официальная отмена системы местного управления (кормления) 

произошла в 1555 г., однако вследствие отсутствия необходимого оздоровления 

общественного сознания коррупционные преступления продолжились.  

В период правления Петра I проведена реструктуризация системы 

государственного управления наряду с изменением оплаты служебной 

деятельности. Государем издан Указ «О воспрещении взяток и посулов и о 

наказании за оное».  

В дальнейшем издаются новые указы, ужесточавшие наказание за 

злоупотребление должностными полномочиями и взяточничество, а именно 

введена уголовная ответственность за содействие корыстным злодеяниям 

должностными лицами, а также за умалчивание об этих преступлениях. 

 Учёные отмечают, что именно во время правления Петра I явление 

коррупции представлено народу как фактор, сдерживающий развитие 

государства. Окончательное утверждение жалованья для всех категорий 

госслужащих произошло во время правления Екатерины II, иные доходы 

приравнивались к взятке. 

В СССР первым законодательным актом в сфере антикоррупционной 

политики стал проект Декрета «О взяточничестве» ВЦИК РСФСР от 8 мая 1918 

года под редакцией В. И. Ленина [13]. В первую очередь, в проекте Декрета 

был определён круг лиц, несущих ответственность за коррупционные 

преступления: лица, состоящие на государственной или общественной службе в 

РСФСР (должностные лица Советского Правительства, члены правлений 

кооперативов и профессиональных союзов, фабрично-заводских комитетов, 

домовых комитетов и т.д.). Вне зависимости от субъекта преступления 

устанавливалось наказание в виде лишения свободы сроком от пяти лет наряду 

с принудительными работами. Пунктом 4 Декрета устанавливались виды 

обстоятельств, усиливающие меру наказания:  

а) особые полномочия служащего; 

б) нарушение служащим своих обязанностей; 

в) вымогательство взятки.  

Уголовный кодекс РСФСР 1928 года устанавливал ответственность за 

взяточничество не менее двух лет лишения свободы параллельно с 

конфискацией имущества.  

Однако в период правления Н. С. Хрущева наказание за совершение 

коррупционных преступлений ужесточилось.  

Согласно новому Уголовному кодексу от 1960 года, наказание за 

взяточничество установлено до 15 лет лишения свободы наряду конфискацией 

имущества. 
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Международная организация Transparency International проводит 

ежегодный анализ уровня коррупции в странах мира, формируя рейтинг по 

Индексу восприятия коррупции (CPI).  

Согласно первоначальной методике (до 2011 г.) Transparency International, 

максимальное значение индекса восприятия коррупции составляет 10 баллов, 

что говорит об отсутствии коррупции.  

Значение CPI по России в период с 1996 г. по 2011 г. не превышало 3 

баллов, что говорит о высоком уровне коррупции (рис. 1).  

 

 

 
 

Рис. 1. Динамика индекса восприятия коррупции (CPI) в России в 

1996-2011 гг., баллы (сост. на осн. [14]) 

 

Аналогичные показатели наблюдаются в таких странах как Зимбабве, 

Непал, Эквадор и др. 

Согласно новой методике, значение индекса восприятия коррупции в 

Российской Федерации с 2012 по 2021 гг. составило 29 – 30 баллов (рис. 2), что 

аналогично показателю CPI в таких странах, как Бангладеш, Парагвай, Гвинея и 

др. По состоянию на 2021 год уровень коррупции в Российской Федерации 

остается на высоком уровне по сравнению с различными странами мира 

(рис. 3). 

Ключевой проблемой институциональных исследований является анализ 

влияния институтов на качество жизни населения в каком-либо государстве, 

так как характер и направленность институциональной среды определяет 

состояние экономической системы в стране. 
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Рис. 2. Динамика индекса восприятия коррупции (CPI) в Российской 

Федерации в 2011-2022 гг., баллы (сост. на осн. [14]) 

 

 
Рис.3. Индекс восприятия коррупции (CPI) в различных странах 

мира в 2021 г., баллы (сост. на осн. [14]) 

 

Исходя из анализа рис. 4, наблюдается весомое преимущество по 

показателю ВВП на душу населения таких стран как Ирландия (2015 г. – 68872 

долл., 2017 г. – 77782 долл., 2019 г. – 90405 долл., 2021 г. – 112463 долл.), 

Норвегия (2015 г. – 60190 долл., 2017 г. – 62782 долл., 2019 г. – 65830 долл., 

2021 г. – 70825 долл.) и Катар (2015 г. – 97846 долл., 2017 г. – 91743 долл., 

2019 г. – 94864 долл., 2021 г. – 104668 долл.) над Российской Федерацией. 

Российская Федерация отмечается наименьшими показателями ВВП на 

душу населения на протяжении нескольких лет (2015 г. – 24062 долл., 2017 г. – 

25999 долл., 2019 г. – 28495 долл., 2021 г. – 30850 долл.).   

Благодаря индексу восприятия коррупции можно ранжировать страны по 

шкале от 0 до 100 (самый высокий и самый низкий уровень коррупции 
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соответственно). Для исследования характера взаимосвязи индекса восприятия 

коррупции (CPI) и ВВП на душу населения целесообразно использовать метод 

ранговой корреляции Спирмена.  

 

 
Рис. 4. ВВП на душу населения (по ППС) различных стран мира,  

2015 – 2021 гг., долл. [15] 

 

Анализ рейтинга стран по индексу восприятия коррупции и ВВП на душу 

населения приведен в таблице 1. 

 

Таблица 1. Рейтинг исследуемых стран по ВВП на душу населения и 

институциональным индексам в 2021 г. [15] 

Страна  ВВП на душу населения  
CPI  

(0-100) 

1 2 3 

Россия 30850 29 

Белоруссия  21690 41 

Люксембург  131875 81 

Китай 19260 45 

Германия  58378 80 

Франция 51364 71 

США 69231 67 

Швейцария 78530 84 

Израиль  45750 59 

ОАЭ 49386 69 

Индонезия  13099 38 

Сингапур  116 487 85 

Катар  104 668 63 

Норвегия  70 825 85 

Ирландия  112 463 74 

 

Расчеты по выявлению взаимосвязи института коррупции и качества 

жизни населения приведены в таблице 2.  
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Коэффициент ранговой корреляции Спирмена рассчитывается по 

формуле:  

 

(1) 

 

где ∑ 𝑑2 – сумма квадратов разностей рангов; 

n – количество элементов каждой выборки.  

 

Таблица 2. Корреляционный анализ взаимосвязи между ВВП на душу 

населения и индексом восприятия коррупции (CPI) 

Страна  
ВВП на душу 

населения  
R (ВВП)  

CPI  

(0-100) 
R (CPI)  d d^2 

Россия 30850 4 29 1 3 9 

Белоруссия  21690 3 41 3 0 0 

Люксембург  131875 15 81 12 3 9 

Китай 19260 2 45 4 -2 4 

Германия  58378 8 80 11 -3 9 

Франция 51364 7 71 9 -2 4 

США 69231 9 67 7 2 4 

Швейцария 78530 11 84 13 -2 4 

Израиль  45750 5 59 5 0 0 

ОАЭ 49386 6 69 8 -2 4 

Индонезия  13099 1 38 2 -1 1 

Сингапур  116 487 14 85 14,5 -0,5 0,25 

Катар  104 668 12 63 6 6 36 

Норвегия  70 825 10 85 14,5 -4,5 20,25 

Ирландия  112 463 13 74 10 3 9 

ВСЕГО 113,5 

 

Статистическая значимость коэффициента Спирмена оценивается при 

помощи t-критерия Стьюдента, рассчитанного по формуле: 

 

 (2) 

 

где rs – коэффициент ранговой корреляции; 

(n – 2) – число степеней свободы при заданном уровне значимости α и 

объеме выборки n. 

Коэффициент Спирмена принимает значения в интервале [0; 1]: при 

наличии показателя, близкого к 1, проявляется тесная связь и, наоборот.  

Согласно шкале Чеддока, с помощью коэффициента Спирмена можно 

оценить характер связи между изучаемыми признаками (табл. 3). 

На основании проведенных расчетов можно констатировать прямую 

тесную связь между показателями индекса восприятия коррупции и ВВП на 

душу населения (таблица 4).  

 

𝑟𝑠 = 1 −  
6∗∑ 𝑑2

𝑛∗(𝑛2−1)
, 

𝑡расч. =  
𝑟𝑠√𝑛−2

√1−𝑟𝑠
2
,  
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Таблица 3. Шкала Чеддока 
Величина показателя тесноты связи  Характеристика связи 

0,1 - 0,3 Слабая 

0,3 - 0,5 Умеренная 

0,5 - 0,7 Заметная 

0,7 - 0,9 Высокая 

0,9 - 0,99 Весьма высокая 

 

Таблица 4. Результаты корреляционного анализа по методу Спирмена 
Исследуемые показатели  Rs 𝒕расч. 

Влияние CPI на ВВП на душу населения  0,80 4,81 

Шкала Чеддока 

Величина показателя тесноты связи Характеристика связи 

0,7 – 0,9 Высокая 

 

Исходя из проведенного анализа, следует отметить значительный успех 

исследуемых зарубежных стран в отношении своих антикоррупционных 

политик, что позволяет выделить их следующие общие черты: 

наличие жесткого правового и социального контроля деятельности 

государственных служащих; 

предоставление объективной информации населению и формирование 

здорового общественного мышления, направленного на неприятие коррупции; 

идентификация коррупции как серьезной угрозы государственной 

безопасности. 

Предлагаются следующие мероприятия индикативного характера в 

области антикоррупционной политики России: 

снижение административного давления на граждан и бизнес путём 

упрощения бюрократических процедур и их перевода в цифровое 

пространство; 

повышение уровня организационной культуры и соблюдение этических 

норм;  

содействие прозрачности управленческих процессов, постоянный 

мониторинг и подотчетность действий чиновников; 

разработка механизмов пресечения частных корыстных интересов в 

процессе реализации кадровой политики;  

периодическая проверка чиновников на детекторе лжи; 

проверка личных расходов государственных служащих и членов их 

семей; 

регулярное повышение квалификации госслужащих. 

Выводы и перспективы дальнейших исследований. Уровень и 

качество жизни населения в большей степени зависит от уровня 

информационной открытости, компетентности и честности высших 

должностных лиц. Государство, в котором институциональная среда 
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способствует оппортунистическому поведению индивидов на различных 

уровнях, не способно в полной мере обеспечить развитие экономики, 

культурной и образовательной сфер жизни общества. Принимаемые 

законодательные акты в сфере антикоррупционной политики не в состоянии 

трансформировать устоявшиеся паразитирующие институты, что требует 

проведения дальнейших исследований институциональной среды, а также 

разработки её прогрессивной технологической организационной структуры 

(модели), которая позволит воспрепятствовать амплификации коррупционной 

ловушки и обеспечить устойчивое развитие страны наряду с ростом уровня и 

качества жизни населения. 
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